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质疑上市公司“惹祸上身”？ 

知名网友“天地侠影”被带走引热议  
作者：吴边好  2013 年 10 月 16 日 

一、事件概述 

“投资，从质疑开始”，这是“天地侠影”新浪博客的名字。据网上的公开信息显示，

该网友是一位旅居澳大利亚的个人投资者，长期在网络上以 ID“天地侠影”发表其个人对

股票投资的思考判断，其股评特点是长期关注特定行业和特定企业，并以质疑上市公司在

微博、雪球网等网络社区中颇有名气。 

自 2012 年 10 月开始，受但斌等多位投资人士高调调研广汇能源的影响，“天地侠影”

开始关注新疆广汇能源，并频频在社交平台上指出广汇能源存在的一些问题。 

2013 年 8 月 25 日，“天地侠影”在“雪球网”及个人微博发文《广汇能源：曲线买卖

自家股票涉嫌严重违规》，质疑广汇能源涉嫌借高利贷给第四大股东张建国买卖自家股票。

8 月 26 日，“天地侠影”在其微博中宣称已正式向证监会举报质疑广汇能源张建国账户问

题，引起媒体广泛关注，多家媒体相继发文对广汇能源提出质疑。 

8 月 27 日晚间，广汇能源发布了《关于网络传闻及媒体报道的澄清公告》，针对 “天

地侠影”等质疑作出澄清，否认有违规行为。同时，称针对一段时间来某些个人利用网络

虚拟身份，屡屡凭借主观臆断对公司进行恶意评判和谣言惑众的行为，公司已采取相应法

律措施，直指“天地侠影”。对此，“天地侠影”则回应称，自己的举报不存在恶意举报、

恶意做空的情况。 

10 月 12 日 10：20，“天地侠影”发布一则“警察来了”微博后失踪。12 日晚间，雪

球网运营总监卢山林通过微博透露“天地侠影”12 日当天已被上海警察带走，业内人士纷

纷表示震惊。不少人士认为，“天地侠影”被警察带走或与其屡屡在网络发布质疑上市公

司的调研报告有关，此前广汇能源提及的已经报案可能与此事有所关联。但到目前为止，

尚不能确定“天地侠影”被警方带走的真实原因。 

随着“天地侠影”被抓的消息传开，各方人士也出现了不同的观点碰撞。“投资者对

于上市公司提出的质疑究竟正确与否”，这一话题再度引发各界热议。而网友方面，腾讯

网针对“天地侠影被抓”一事的网络调查显示，9成网友表示支持天地侠影。 
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二、舆情传播分析 

（一） 舆情传播范围分析 

截至 10 月 16 日 15 点，涉及“天地侠影被警察带走”一事的相关报道量统计如下：

平面媒体 3篇（《第一财经日报》、《南方都市报》、《现代快报》），网络媒体 28 篇，微博 25008

篇，股吧和论坛共 48 篇，微博传播量，尤其是腾讯微博的传播在此事件中占据绝大部分，

这或与腾讯网发起的就此事的相关网络调查投票有关。 

 

图 1 舆情传播范围分析 

（统计时间：10 月 12 日 0 点 ——10 月 16 日 15 点） 

（二） 舆情传播热点分析 

1.媒体报道热点 

10 月 13 日傍晚，《第一财经日报》刊文《网友疑因多次发上市公司调研报告被警方控

制》，率先对“天地侠影被警察带走”一事进行了报道。 

10 月 15 日，《腾讯网》刊登话题专栏《质疑中国上市公司，要小心被抓？》，专栏回

顾了“天地侠影”此前对广汇能源等上市公司的质疑，并援引此前多篇媒体相关报道就“质

疑中国上市公司，究竟要冒多大风险”展开讨论，称“防备投资者的质疑完全是颠倒了重

点，应想办法加强对中国上市公司的监督”，引发广泛关注。截至 16 日 15 点，该话题已

有 2623 条网友评论，而其在话题专栏中发布的调查【是否支持“天地侠影”的质疑行为】

也有众多网友参与投票。 
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图 2 相关媒体报道截图 

2.微博传播热点 

微博方面，10 月 12 日 10:20，@天地侠影一则“警察来了”的微博发出后，引发各方

猜测，网友纷纷在下面留言询问详情。截至 16 日 15 点，该篇微博已被转发 377 次，被评

论 395 次，微博网友对此事关注度非常高。 

12 晚间，雪球网运营总监卢山林通过微博透露了“天地侠影”12 日当天已被上海警

察带走的消息，截至 16 日 15 点，该篇微博已被转发 821 次，被评论 158 次，形成了非常

广泛的传播。 

随后，@21 世纪经济报道、@每日经济新闻等知名财经媒体均通过各自官方微博发布了

此事的相关消息，进一步扩大了该消息在微博上的传播范围和影响力。 

此外，15 日下午，证监会开通其官方微博@证监会发布后，@行者云峰、@举报 600667

太极实业的股民王戈等网友也纷纷在证监会微博下留言，希望证监会关注“天地侠影”一

事。 
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图 3相关微博截图 

三、 舆情指标分析 

“天地侠影被警察带走”的消息 12 日传出后，此前与“天地侠影”颇有“牵扯”的

上市公司广汇能源也随之被市场关注。广汇能源的媒体关注度、网民关注度和舆情关注度

三项舆情指标 14、15 两日均呈现小幅走高，其中，媒体关注度上升最为显著，从 13 日的

2.55 飙升至 14 日的 27.98，随后的 15 日又继续上升至 47.87。 

 

 

图 4 广汇能源近期舆情指标走势图 

 

注释： 

舆情关注度：综合反应上市公司受媒体和网民的关注程度。通过对主体的报道、媒体重要性、网民

对主体的讨论热烈程度等综合得出。舆情关注度得分越高，说明该主体受关注程度越高。 

媒体关注度：反映上市公司受媒体关注的程度。通过计算网络中媒体对主体的报道、媒体重要性等
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综合得出。媒体关注度仅研究“量”的变化，不考虑情感倾向。得分越高，说明网络中该主体受媒体关

注的程度越高。 

网民关注度：反映上市公司受网民关注的程度。通过计算网民对主体的讨论热烈程度等综合得出。

网民关注度仅研究“量”的变化，不考虑情感倾向。得分越高，说明网络中该主体受网民关注的程度越

高。 

四、 各方观点 

（一） 广汇能源公司——不了解具体细节 

雪球网运营总监@卢山林于 10 月 13 日晚间通过其微博表示，已和广汇能源董秘倪娟

女士通过电话，倪女士表示广汇已经在 9月份向警方报案，天地侠影被警方带走一事，具

体情况她这边不了解，他们也正在向警方了解相关情况。 

 

图 4 卢山林相关微博截图 

（二） 傅蔚冈（上海金融与法律研究院研究员）发表专栏文章认为不需要警察介入 

10 月 16 日，上海金融与法律研究院研究员傅蔚冈在《南方都市报》【傅蔚冈专栏】中

发表文章《投资者与上市公司：质疑的边界》，通过经济学和法学的一般原理分析了“天

地侠影”的整个事件。 

文章指出：“由于股票关系到投资者个人的切身利益，也会有很多投资者通过自己的

研究来判断公司披露的信息是否真实。以被警方带走的@天地影侠为例，他在网络上公开



                                               新財富舆情研究中心 

 7 / 11 
 

质疑包括广汇能源在内的多家上市公司，同时向监管机构举报，如果上市公司能对这些质

疑进行回复，那将有助于投资者了解这个公司的真实经营情况，保护公司的利益。”  

傅蔚冈认为：“如果公司利益受损——比如说诽谤等行为使得公司产品销售下滑，从

而导致股价下跌，那么公司或者其他股东完全可以根据这个行为和股价的走势关系来向法

院提起诉讼，要求其承担相应的法律责任。在中国的刑法还有‘损害商业信誉、商品声誉

罪’等罪名来伺候恶意诽谤者。需要注意的是，单纯质疑公司的财务数据，是不会被认为

构成毁坏商誉的，因为这是一个对事实的判断，而非故意虚构。在一个法治完善的资本市

场，很少有上市公司会对投资者和其他机构因为财务数据而提起诉讼。如果其他投资者的

质疑真的是不足为据，那么公司还可以通过公司回购股票或者是大股东增持股票等市场行

为来回击这种质疑。市场自有攻击此种谣言的方式——并不需要警察的介入。”（10 月 16

日《南方都市报》） 

（三） 其他分析人士看法 

1.文章有瑕疵，但上市公司有义务接受质疑 

记者从知情人士处获悉，相关财经机构曾对天地侠影在雪球上发布的质疑文章进行过

观察，从投资素养来看其肯定要比一般投资者水平高。“但对广汇能源质疑的文章质量还

有待提高，逻辑上有瑕疵。”尽管如此，该知情人士指出，就算是分析师等专业投资人士

也无法保证在对上市公司的评判上不存在任何错误和缺陷。“没有多空，就没有交易，这

是资本市场存在的基石。”上述知情人士表示，投资者的水平有高下之分，没有一个人可

以保证自己的分析研究完全正确。“上市公司在资本市场享受了便捷的融资、令人满意的

估值、股权的流动、品牌的提升，也要承担接受投资人质疑的义务。”（10 月 16 日《现代

快报》） 

2.纯粹以个人言论入罪不利于其他投资者实名举报 

相关知情人士对记者说，天地侠影的调研并不专业，但纯粹以个人言论入罪则不利于

其他投资者实名举报。（10 月 13 日《第一财经日报》） 

3.探讨投资者质疑上市公司的边界在哪里 

《证券时报网》发表《投资者向上市公司提出质疑边界在哪？》的文章称，“人们讨

论的问题是，如果其中部分质疑的内容与事实不符，媒体或投资者应该承担怎样的责任？

持续的基于虚假信息的攻击乃至诽谤，肯定要承担起相应的法律责任。” 

而腾讯网发表的《质疑中国上市公司，要小心被抓？》一文则认为，防备投资者的质
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疑完全是颠倒了重点。文章指出，“相比起‘投资者质疑’导致‘上市公司利益无法受到

保护’，中国普遍的现实是，上市公司违规，中小投资者利益无法受到保护。仅靠公司内

部治理和监管部门的动作，能起到的作用相当有限。”（10 月 16 日《现代快报》） 

（四） 网友观点 

对于“天地侠影被警察带走”一事，网友反应异常热烈。10 月 15 日，腾讯网就“是

否支持‘天地侠影’的质疑行为”发起了网络调查，截至 16 日 15 点，已经有 53801 位网

友参与了投票，其中，有 98%的网友均表示支持，仅有 2%的网友表示不支持。 

同时，在新浪、腾讯微博中，大部分网友均自动默认为“天地侠影被警察带走”与其

此前质疑上市公司有关，并纷纷对其质疑行为表示支持；仅有少部分网友比较理性，认为

应该首先搞清楚“天地侠影”被带走的原因；此外，也有少部分网友对于“天地侠影”此

前的质疑行为持反对意见。 

而作为此前与“天地侠影”颇有牵连的广汇能源公司，在东方财富网广汇能源的股吧

中，也出现了少部分讨论“天地侠影”的帖子，与微博和论坛上大部分网友支持“天地侠

影”的态度截然相反，有股吧网友列出天地侠影的十宗大罪状，不少股吧网友纷纷表示支

持，认为“天地侠影”被警察带走是其此前造谣的结果，众股吧网友的谴责态度或与此前

“天地侠影”质疑影响广汇能源股价有关。 

 

图 5 腾讯网网络投票调查结果截图 

 

1. 微博及论坛网友： 

（1）支持“投资侠影”的质疑行为 

腾讯网友@横笛清歌：防民之口甚于防川，对不合理的事情提出质疑竟然被抓，何况

“发了一封邮件将举报材料交给中国证监会及新疆证监局”。举报人被抓是多么的可怕？

如果不给天地侠影一个公正的说法，我们对国内的吏治就不该存在希望了！ 
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腾讯网友@阿木灵：禁止公众话语权，要把这个社会带向何方？上市公司自身能做到

透明？可悲的是很多谣言后来会变成真实的事。 

腾讯网友@寡言敏行：一些上市公司屡屡作假坑害散户投资者，为什么不能质疑？如

果说质疑就成造谣、扰乱市场，那么上市公司弄虚作假、坑蒙拐骗又算什么？ 

新浪网友@若未然秋南冬北岸：这是怎么了？！要再上演'文字狱'吗！时代在进步，

思想在退步吗？！指定和审批此类项相关条令的人都是 SB 吗？！ 

新浪网友@皮海洲: 上市公司是公众公司，投资者有权力质疑。如果这种质疑也要冒

着被抓捕的风险，那么，股市就不是投资者可以投资的地方了。 

新浪网友@ERICWEN01：没有人权啊 太无理了。 

新浪网友@穷查理边走边看：提议新浪或者雪球网友一起来扒一扒广汇能源的皮。 

新浪网友@苏渝：天，如果是造谣诽谤个人，你可以抓。但质疑公司就要打问号了。

上市作为公众公司，股东难道不能质疑上市的公众公司，全世界恐怕没有第二。 

（2）不支持“投资侠影”的质疑行为 

新浪网友@小心小新 2015：天地的错不是质疑，而是造谣，他在股市这么多年也算是

个资深人士了，难道连质疑和造谣的底线都把控不了么？看看侠影对广汇的文章，真正的

明眼人一眼就知道是质疑还是造谣。警察不是傻子，没有相当的证据也不会无缘无故的抓

人，相信很快就会给大家个准确的交代！ 

（3）理性认为应该先确定事件的真实原因 

新浪网友@疏狂一崔：首先要确定，他被带走是否因为在网上质疑上市公司 

2.东方财富网广汇能源股吧网友： 

股吧网友流绪微梦：【天地侠影的十宗大罪状】下面我列出细数天地侠影发表的几数

十篇足以影响广汇股价和投资者投资方向的文章，至少包括十宗罪，至于这些是不是造谣，

相信真正了解广汇的人大家都会进行判断。 

股吧网友 211.97.109.*： 楼主说的好，辛苦了，这样的人就该被抓 

股吧网友陌生老朋友： 楼主辛苦了！坚决拥护把天地侠影这个造谣，诽谤者绳之于

法，还投资环境一片净土。 

股吧网友 110.152.160.*：侠影是咎由自取。在股吧，博客和国内有影响力的期刊发

表恶意诽谤的言论。在法律面前人人平等，如果侠影没事，自然法律给他清白。想问下误

导和质疑能一样吗？他这种行为不卑劣么，还值得同情吗？如果不是某种目的是什么，不

看好可以不买么，何必天天像苍蝇一样 
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股吧网友周边客 1：历历在簿，罄竹难书。楼主事实雄辩，瞎影在劫难逃。报应啊！ 

股吧网友老焦 5678：楼主辛苦！这是我近期见到的最精品的帖子，内容全面、事实清

楚，天地侠影没有什么抵赖的余地！谣言和质疑有明显的区别，天地侠影的言论已经完全

超越了质疑的范畴，是公然的、明目张胆的对广汇的攻击和诋毁，很多言论已经被证实完

全与事实不符。我们都非常期待上市公司把天地侠影揪出来，倒不是非要把他怎么样，而

是想弄清楚他到底是什么身份？他和那些媒体到底是什么关系？背后有没有做空广汇的

利益链？ 

股吧网友 116.228.170.*：这侠影到底是质疑还是造谣，应该有一个公正的第三方机

构（或监管部门一一去核实调查）做一个结论，根据结论凡不是事实的就可以认定为造谣，

依据法律该咋处理就咋处理，反之，若是事实，就是合理质疑，也应该依据法律该咋处理

就咋处理。可以就目前而言我们只看到了作为被质疑当事人的自我澄清公告，而未见到法

定第三方的任何调查结论，所以，估计市场的质疑声还是难以消除的，也难以服众。 

五、 新财富舆情中心分析师观点 

“天地侠影被警察”带走一事引发了各界的热切关注，纵观整个事件的起因及发展，

“新财富舆情中心”舆情分析师认为，该事件有以下几个特点： 

1.事情起因扑朔迷离 个人与上市公司对峙引关注 

    “天地侠影被警察带走”的真正原因至今依然成谜，但由于此前“天地侠影”对上市

公司提出的屡屡质疑，再加上广汇能源公告中提及的“公司已采取相应法律措施”，多数

人士均将“天地侠影被警察带走”一事与质疑上市公司联系起来。“上市公司和个人投资

者之间的关系”这个长久以来存在的问题再次成为关注的焦点被摆在了大众面前。 

2.网友反应空前热烈 推动舆情持续高涨 

    腾讯网就“是否支持‘天地侠影’的质疑行为”发起了网络调查，有超过 5万名网友

参与了该事件的投票，而在微博上，自从 12 日“天地侠影”【警察来了】的微博发布以后，

网友对此事就表现出极为关切的态度，关于此事件的多篇微博其转发和评论量均居高不

下。此外，还有不少网友就此事在微博上给 15 日刚刚开通微博的证监会留言，希望其关

注此事。网友对该事件的关注程度可见一斑，其对于该事件的主动传播已经成为了此次舆

情事件持续高涨的主要推动力量。 

3.各界人士观点碰撞 网友多数力挺“天地侠影” 

“天地侠影被警察带走”之后，不少业内人士均对此事发表了看法，“质疑上市公司
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的边界问题”也成为了各种观点交锋的核心所在，对于个人投资者质疑上市公司的度该如

何把握，上市公司对待个人投资者的质疑该采取何种态度，各界人士均表达了自己的观点，

而不少人士也表示，上市公司有义务接受质疑。与各界人士观点碰撞不同的是，网友方面

绝大部分均表示支持“天地侠影”质疑上市公司，对于其被警察带走纷纷表示担忧和反对，

仅有少部分网友认为“天地侠影”此前的举动有造谣嫌疑，认为警方是掌握了足够证据才

抓人。 

网友在该事件起因尚未证实之前就表现出的“一边倒支持”的态度，新财富舆情分析

师认为，主要原因在于，在当前网络舆论中网友对于弱势群体和草根阶层存在天然的信任

感和同情心。在“天地侠影”与上市公司的对峙中，“天地侠影”作为个人投资者和普通

网民，与上市公司相比，处于相对弱势的一方，而此前众多上市公司被曝出的造假事项仍

然历历在目，广大网友对上市公司的警惕性在不断提高，“天地侠影”的质疑行为从某种

程度上有利于上市公司信息的公开透明，得到广大网友的支持自然在情理之中。 

 

 

 

更多舆情，请关注新财富舆情中心微博 http://weibo.com/xcfyqjk 
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