
                                               新財富舆情研究中心 

 1 / 5 
 

一纸关注函 北京旅游违规举牌浮出水面 

作者：于媛媛 2012 年 11 月 12 日 

一、事件回顾 

北京旅游 11 月 8 日公告，11 月 7 日收到深圳证券交易所《关于对北京京西风光旅游

开发股份有限公司的关注函》，深交所对于北京旅游董事王敏及其父亲王绍林，属一致行

为人关系表示关注，要求公司在收函后督促王敏和王绍林在两个交易日内履行信息披露义

务。 

据北京旅游公告，公司前董事王敏系北京置成法定代表人，王敏持有北京置成 99%股

权。截至今年三季度末，北京置成持有北京旅游 5.22%的股份。巧合的是，北京置成在 2012

年 10 月 9 日 ，通过深交所大宗交易系统减持北京旅游 788 万股股票，而王绍林却通过大

宗交易平台买入 788 万股；10 月 10 日，北京置成再度通过大宗交易平台减持北京旅游 140

万股股票，而王绍林通过大宗交易平台增持北京旅游 140 万股。10 月 10 日至 11 月 7 日之

间，北京置成将手中仅剩的 50.5116 万股全部通过大宗交易平台出售，而王敏于 10 月 17

日通过大宗交易平台购入了 50.5116 万股。至此，北京置成不再持有北京旅游，王敏及其

父将北京置成出售的股份悉数放入囊中。 

王氏父子自去年开始增持北京旅游，直到今年 10 月触发“红线”。2011 年 12 月 28 日，

时任公司董事王敏买入北京旅游 0.85%的股份，但此后并未有更大举动，并在 2012 年 1 月

辞去上市公司董事职务。然而，到了 2012 年 10 月 9 日、10 日，王敏的父亲王绍林通过大

宗交易分别接盘了公司 4.2%和 0.75%的股份，合计买入量达到了 4.95%。此后，在 10 月

18 日、19 日，王敏又相继通过集合竞价买入了公司 0.37%和 0.27%的股份。由此，截至 11

月 7 日，王绍林和王敏持股分别达到了 4.95%及 1.76%。 

公司核查后发现，王绍林和王敏系父子，属于一致行动人关系。由此，两人合计持股

比例达到了 6.71%，远超过 5%的举牌“红线”。且从时间上看，其实在 10 月 9 日，由于王

绍林大宗交易买入 788 万股份，王氏父子的持股比例就已经达到了 5.05%，触发了 5%的举

牌线，但其并未进行披露且持续买入，直到监管介入才予以披露，难脱违规举牌之嫌。 
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二、舆情传播分析 

据“新财富上市公司舆情监控终端”显示，截止 11 月 12 日 14 点，“监管函逼出关联

关系 北京旅游举牌方难脱违规嫌疑”新闻热度达到 83.11，消息曝出后热度持续上升。11

月 9 日《证券时报》的“北京旅游被举牌 父子上演股权腾挪术”新闻热度高达 82.79；在

较大区域范围内传播，北京旅游应密切重视相关舆情传播。 

11 月 8 日全景网以“北京旅游：披露简式权益变动报告书”曝出王氏父子为一致行动

人关系后，新闻热度仅为 7.96，“违规举牌”事件仅在小范围内传播。随着媒体后续关注

和报道，9 日“违规举牌”新闻热度迅速上升，影响范围迅速扩大，波及整个网络，舆情

影响范围扩大。 

截止 11 月 12 日 14 点，相关新闻传播量统计如下：平面媒体 8 篇（《每日经济新闻》、

《京华时报》、《证券时报》和《经济导报》等媒体），网络 78 篇，微博（新浪微博和腾讯

微博）52 篇，股吧和论坛 22 篇。新浪网、搜狐网、中国经济网及和讯网等各大网站均有

报道。此事件传播过程中，网络传播数量大于微博传播数量，多数网媒新闻均来自平面媒

体，微博网友鲜有评论，多为转发。 

 

图 1 舆情传播类型分析 

 

据“新财富上市公司舆情监控终端”显示，8日事件被曝出后，9日北京旅游的关注度

由黄色区域的中度关注区域上升至密切关注的橙色区域，新闻关注度和焦度迅速上升，而

其股价则应声下跌，当日成交量也大幅下降。经过 2日休市后，12 日，北京旅游关注度小
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幅上升。上周后期，受此事件影响，北京旅游的关注度指标持续上升，并一直延续至周五。  

 

 

 

 

 

图 2 舆情关注度、股价及成交量变化（数据来源：新财富上市公司舆情监控终端） 

 

注释： 

媒体关注度：反映上市公司受媒体关注的程度。通过计算网络中媒体对主体的报道、媒体重要性等

综合得出。媒体关注度仅研究“量”的变化，不考虑情感倾向。得分越高，说明网络中该主体受媒体关

注的程度越高。 

网民关注度：反映上市公司受网民关注的程度。通过计算网民对主体的讨论热烈程度等综合得出。

网民关注度仅研究“量”的变化，不考虑情感倾向。得分越高，说明网络中该主体受网民关注的程度越

高。 

舆情关注度：综合反映上市公司受关注的程度，通过计算网络中媒体对主体的报道、媒体重要性、

网民对主体的讨论热烈程度等综合得出。舆情关注度仅研究“量”的变化，不考虑情感倾向。得分越高，

说明网络中该主体受关注程度越高。 

三、 各方声音 

（一） 公司反应 

“关注函”发出后，对于违规举牌一事，北京旅游表示，将督促有关董事和股东严格

遵守规定，及时、准确地履行信披义务。  
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9 日，北京旅游证券事务代表陈晨对记者表示“两名股东已经就‘无意’间触犯举牌

规定进行了申报”。同时陈晨表示，上述两名父子股东的举牌应该是无意触发的，“因为公

司前董事王敏主要从事实业，真正想举牌上市公司的话，没必要搞得那么复杂”。当日晚，

北京旅游又公告称，公司督促股东在 8 日披露了有关买卖股票的情况，“同时经核查，北

京置成、王敏和王绍林为一致行动人关系”。 

（二） 部分投资者 

北京旅游的投资者刘先生对记者表示“‘举牌’收购是为了保护中小投资者利益，防止

机构大户操纵股价。但是，触发举牌‘红线’却不及时申报和披露，无疑是对中小投资者

利益的侵犯。” 

（三） 分析人士 

11 月 7 日起，北京置成不再持有北京旅游，全身而退，而王绍林父子则将北京置成出

售的股份如数收入囊中。对于如此“左手倒右手”之举，某券商人士表示“因个人炒股免

征营业税和所得税，有些机构把股票卖给关联自然人，通过个人账户进行减持，可以避税。

同时，个人账户操作起来比较方便、隐秘”。 

（四） 法律界人士 

知名律师严义明表示“即使交易所在交易系统上严密监控超额买入，仍然难以防范多

账户操作构成一致行动人的情况。从根本上说，举牌违规的违法成本还是太低，这需要监

管部门加大惩罚力度”。 

（五） 网友观点 

对于北京旅游触犯举牌规定，微博网友鲜有评论。股吧有少量网友及投资者评论。 

股吧网友 183.4.250.*：王父子涉嫌价格操纵与利益输送，作为投资者我将把他们与

北京旅游一同作为被告进行索赔。 

股吧网友 27.38.131.*：北京旅游马上要上涨了，因为大股东增持都是亏本的，亏本

生意没人做，拭目以待！ 

股吧网友 121.229.185.*：这是故事还是广告，没一次能赚钱，都是在下套。后果想
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想都可怕。 

股吧网友 123.116.103.*：董事悄悄増持，说明什么问题? 

四、 舆情分析 

近期，多家公司存在股权争夺，也频繁遭遇举牌。汉商集团第三大股东江斌夫妇增持

股份占总股本的 5.08%，超过举牌红线。而工大首创也发布公告，雅戈尔及其全资子公司

持有工大首创股份占总股份的 14.59%。 

北京旅游也同样被人举牌，只是更加隐秘。一个月之前的举牌，如果不是深交所发出

的关注函，北京旅游的投资者可能还蒙在鼓里。王氏父子的大宗买卖，已经触犯了 5%的举

牌线，但其并未进行披露而持续买入，直至监管机构介入，此举难脱违规举牌之嫌。 

北京旅游自 9 日公告称其确认王氏父子及北京置成为一致行为人后，再无过多表态。

外界的猜忌引发了公司股价波动，北京旅游在上周后期的交易日中，成交量快速下降，股

价也应声下跌。北京旅游与其让深交所的一纸“关注函”牵扯出信批违规的内幕，还不如

公开、透明的面对投资者，及时公告相关处理措施及应对策略，勿要再遮遮掩掩，避免外

界过分关注，对自身股价造成不必要的影响。北京旅游今日股价持续震荡，截至收盘微涨

1.02%。 

从维护投资者利益、保护投资者知情权来看，对于违规举牌上市公司频现的状况，监

管机构的惩罚力度亟待加大。管理层应及时有效的履行职责，相关机构及时发布公告，密

切监管相关可能触及“举牌”的市场新闻，提高举牌违规的违法成本，将信息真实、公开

的传达给投资者，切实有效的保护投资者利益。 


